Mashhad “Ali, ein Bau Zengi's II a. H. 589.

Von

Ernst Herzfeld.

Mit 5 Abbildungen im Text und 5 Tafeln in Lichtdruck,

Gut anderthalb Stunden oberhalb “‘Anah, kurz vor der Qarabilah-
Insel, wo man von Aleppo kommend die ersten Palmen sicht, liegt
unmittelbar an den Furchen der grofien Karawanenstrafle, am Abhang
des westlichen Wiistenplateaus zum schmalen Euphrattal, cin ver-
fallenes Heiligtum. Ich sah es zuerst am 20. November 1910 und
wieder am 6. November 1912. Die Aufnahmen machte ich erst beim
zweiten Besuche. Der Diebstahl cines photographischen Apparates
und andere Argernisse einer Karawanenreise waren daran schuld,
dafl ich 1910 nicht in arbeitsamer Stimmung war. Auch ist die An-
crkennung, dic solche Arbeiten zu Hause finden, gemeiniglich nicht
angetan, cinem die Lust daran zu crhéhen. 1910 nannten mir Ein-
wohner von ‘Anah als Namen des Heiligtumes Mashhad al-Safawiyyin,
das Sefewiden-Mashhad; 1913 horte ich es Mashhad “Ali nennen, und
ich sah gerade, wic cine schiitische Pilgerkarawane, die von Baghdad
nach Aleppo reiste, dort ihre Andacht verrichtete.

Wenn der Ort auch heute als schiitisches Heiligtum gilt, so ist
es doch recht wohl méglich, dafl er ein vorislamisches Heiligtum war,
und cs hat viel fir sich, in ithm die Stelle zu crkennen, wo zur Zeit
Sapor’s 1. der christliche Wundertidter Mar Mu‘in mit seinem Léwen
in ciner Zelle hauste. Der Lowe konnte den Anlafl zur Ankniipfung
des schiitischen Kults gegeben haben 7).

Aber nicht davon, sondern von der kunsthistorischen Bedeutung
des Baues soll hier die Rede sein. FrRiEpricH SARRE hat Mashhad “Ali
1898 fir die Wisscnschaft entdeckt, und seine mit BrunNo ScHuLz
zusammen gemachten Aufnahmen im  Jahrbuch der Preuff. Kunst-

1) Vgl. G. HOorrmany, Syr. dkéen pers. Mirtyrer p. 28ss: 2 Milien von ‘Anah.
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sammlungen 1908 II veroffentlicht.  Ende 1907 ist 1lExrr VIOLLET
dort gewesen ¥).
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Abb. 1. Grundrifl von Mashhad °Alj.

Man sicht cinen wiisten Triimmerhaufen, aus dem sich zunichst
nur cin kubischer Bau an der dem Flufl zugekchrten Nordscite heraus-
hebt.  Man betritt ithn von Osten, von ‘Anah her, und ist sogleich
erstaunt, hier in einem ganz und gar persisch-sefewidischen Raum
zu stchen, den man in Isfahdn, aber nicht am Euphrat vermuten
wiirde. Die Winde tragen noch die leidlich erhaltene Dekoration in
viclfarbig bemaltem und vergoldeten stucco; cin breites Inschrift-
band (koranisch) schlieft diec vier Winde oben ab; dariiber wolbt
sich eine ctwas gedriickte Sternkuppel von ctwa 6 m Durchmesser.

Y MMimoires prisentis par dic. savants @ Adced. des Inscr. et Belles-Lettres X1
I1 1909.
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Dieser Teil des Baues ist zweifellos, wie die grofien schiitischen Wall-
fahrts-Heiligtimer von Nadjaf, Karbald und Kazim, um 1600 auf
Befehl eines Sefewiden entstanden. Der Name Mashhad al-Safawiyyin
bewahrt davon die Tradition.

Dieser Kuppelraum ist aber nur angelehnt an einen dlteren Bau,
der tief unter seinem eigenen Schutte begraben liegt. So ist seine
Anlage ohne Schirfung nicht mehr genau festzustellen. Immerhin
war ste nicht grof3: viel mehr als 18 x 15 m dirfte das bedeckte Areal
nicht betragen haben. Es sieht aus, als habe die Gebetstitte aus einer
Vorhalle in voller Breite des Baues und aus einer Halle von nur 5 Joch
Breite und 3 Joch Tiefe, das Joch zu etwa 3 m Quadrat lichter Weite,
bestanden. Mit einer Ausnahme sind dic Gewdlbe eingestiirzt, auch
die Tiiren sind so verschiittet, dafi man heute iiber die Mauern hinweg
einzusteigen pflegt. Nicht der besser erhaltene sefewidische Anbau
(ohne JMi/rab), sondern der etwas aufgeriumte Platz vor dem alten
Milirab dient heute als Gebetstelle.

Schon frither war ich dem Problem nachgegangen ¥), aus welchen
Zeiten die altesten monumentalen Reste schiitischer Heiligtimer
stammen. Mir sind heute bekannt: Imam Dar um 478, die ‘Ulama
al-Salihin bei Aleppo v. J. 479, Isma‘iliyyat am Zab etwa 100 Jahre
jinger, der Makan Ghaibat al-Mahdi in Samarra von 606, alles tibrige,
Nadjaf, Karbala, Kéazim, Sdmarra, S. Muhammad bei Balad, Kum,
Mashhad 1 Riza ist erst sefewidisch oder modern. SARRE hatte seinerzeit
geschlossen, unser Denkmal musse dem 10. scl. Chr. angehéren. Bei
dem damals noch schr diirftigen Vergleichsmateriale mufite man auch
so schlieffen. Dies diem docet, und es ist nichts natiirlicher, als die
Datierungsfrage heute, wo das Material fast ins Uniibersehbare ge-
wachsen ist, nochmals zu untersuchen. Ich will es so darstellen, wie
sich mir die Erkenntnis durch den Zufall der zeitlichen Folge ergab.

Zu allererst stiegen mir Zweifel auf bei der Lelktiire von SARRE's
Veroffentlichung, ob die koranischen kufischen Inschriften, cine im
Mifirab, zwei an dem Scheinfenster an der Wand links vom Mi/rab,
dem 4. scl. H. angehéren kénnten 2) (Abb. 2).

Bei aller Einfachheit ist die Schrift durchaus nicht charakterlos.
Die Bogenverbindung zwischen den einzelnen Buchstaben findet sich
so gut wic in jedem \Wort. Die paldographische Bedeutung dieser
Erscheinung ist folgende: Das Kifi des 3. scl. bewahrt stets einen
wagerecht durchlaufenden Balken; der den einzelnen Lettern gegeniiber

1)y OLZ 1910 Nr1.10 Sp. 149—154; Vorbericht iiber die Ausgrabnungei von Samarra
1912 p. 45ss; £/ s. v. Haleb Baugeschichte, und s. v. Hair,
*) Vgl SArRre 1. 1. Abb. 6; Viorrer L1, PL VL
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geradezu als sclbstdndiges Element auftritt, derart, dafl dic Buch-
staben Bd, T4 usw. wic cinfache, Sin Shin wie dreifache kurze senk-
rechte Ilasten dber dem Balken, Ha, Kha, Djim wic cinc schrige
Durchquerung, Mim wic cin Kreis im Balken crscheinen usw.  Mit
der zu allererst im Basmalah und dem Namen Allah’s auftretenden
Bogenverbindung beginnt dic Auflésung dicses Balkens; das Ende
dieser Entwicklung ist, dafl dic cinzelnen Lettern schliefllich als selb-
stindige Elemente durch Bogen verbunden werden. In unseren In-
schriften findet sich noch ecine weitere Stufe der Entwicklung: dic
geliufie gewordene Bogenverbindung, urspriinglich nur zwischen
zwei Lettern méglich, dringt in diese selbst cin: wir schen sic beim
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Abb. 2. Dekorative koranische Inschriften.

Sin, Dal und Sad. — Dic nicht nach links zu verbindenden Lettern
Waw, Ra und Niin zeigen hochgezogenc Endungen, die in blattdhnliche
Spitzen auslaufen. Ahnliche blattférmige Ansitze zeigen das Had und
Mim. So cinfach das ist, so erkennt man doch, daf cin Coufique tleur:
durch diese Schrift vorausgesetzt wird. Endlich tritt necben dem rein
kufischen Dhal (im .2\Jf) cin ganz kursives Dal (in ow=\s) auf.
AuBer in den Inschriften des 2. scl. H., einer Zeit, dic hier nicht in
Frage kommt, findet sich dies Nebencinander von monumental eckigen
und kursiv runden Formen ecrst in der Zeit, in der man allgemein
Naskht zu schreiben beginnt, im 6. scl.

Im 3. scl. kommen diesc Erscheinungen nicht vor. Ein Abklatsch
v. OPPENHEIM’s von cinem Grabstcine aus Shu‘ib Shar i Nord-
mesopotamicn v. J. 327 hat noch keine Bogenverbindung, keine hoch-
gezogencn Buchstabenenden, keine Bliten. In den Inschriften der
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Azhar-Moschee um 360 finden sich einige hochgezogene Knden, das
Blihen beginnt, aber keine Bogenverbindung. In den Gipsfriesen
unter der Kuppel vor dem Mi/rab der Hakim-Moschee, um 393, findet
sich das Coufique fleuri in voller Entfaltung, viele hochgezogene Enden,
nicht sclten die Bogenverbindung, einmal (Frury Tafel II 2) ein
Bogen im Kaf1). Die Steininschriften sind nicht so vorgeschritten.
Die kleinen Inschriften des Anbaues und des Minarets haben die Bogen-
verbindung nur in dem Worte Alldh 2); an der grofien Minaret-Inschrift,
mit den klassischen Formen des Coufique fleuri, findet sich die Bogen-
verbindung auch sonst 3), aber nicht im Buchstaben; dasselbe gilt
fir die Hakim-Holztiiren, um 400. — Ein Grabstein in Berlin Inv. 9568
v. J. 305 zeigt nur cine einzige Bogenverbindung, cine einzige dirftige
Ranke vom Dadl aus, hochgezogene Enden gelegentlich. Eine kufische
Inschrift aus Hims 4) aus den neunziger Jahren des 4. scl. hat weder
Bogenverbindung noch Bliiten. Dem 4. scl. H. gehért also die Schrift
unseres Monumentes nicht an.

Ein Grabstein aus Agypten 5) v. J. 412 zeigt wenige hohe Enden,
keine Bliiten, Bogenverbindung immer in Alldh, sonst nur viermal

(in NJeg, o, %iw und %5.). Die Inschriften des Khalifen Zahir

aus Jerusalem v. J. 4139 blihen, Bogenverbindung in Alldh und
sonst gelegentlich, nicht sehr hiufig, nic im Buchstaben. Die pracht-

O

volle Inschrift der Magsirah von Sidi ‘Ugbah in Qairawan, 406—441,
hat hohe Enden, entfaltetes Coufique fleuri, an Stelle der Bogen-
verbindung eckige Brechungen, aber nic im Buchstaben. Ein Berliner
Grabstein, Inv. 9563, v. J. 441 hat nur vereinzelte Bogenverbindungen.
Der Grabstein bei \WricHT 1 1. v. J. 445 hat hohe Enden, kleine
Bogenverbindungen; der Stein der Barakah v. J. 455 hat hohe Enden,
Bogen im Basmalah und sonst gelegentlich. Die Bauinschrift der
Moschee von Esneh7) v. J. 470 hat hohe Enden, hiufige Bogen-
verbindung, keine Bogen in den Lettern. Die Inschriften von Imam

1) Die Hakim-Inschriften sind zunichst noch ein paliographisches Riitsel. Jeder
Buchstabe miifite aufgenommen werden. Sie sind der Schriftentwicklung aller anderen
Provinzen um einen so groBen Zeitabstand, nahezu 100 Jahre voraus, dafl selbst ich,
der ich Agypten in diesen Dingen einen Vorsprung zuerkennen mdochte, Bedenken habe.
Wie erkliren das die »Perser«?

2) FLURY, Ornamente der Hakim- und Ashar-doschee, 1912, Tafeln XIN, XXV,
XXVI, BercHEM, C/ZA pl. XXII, 2.

3) FLUry, 1. 1. Tafeln XXVII, XXIX.

+) Wird von SOBERNHEIM im C/A4 ediert werden.

5) \VrRiGgu7T, Froceed. Soc. Bibl. Arck. 1887 Juni, zu p. 11.

6) D VocGuk, Zemple pl. 37.

7) VAN BercHeEM C/.1 pl. XLIT 1.
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car 1) um 478 haben hohe Enden, Bliiten, aber keine Bogenverbin-
dungen.  Die Inschrift bei van Bercuey C/4 Nr. 51832) v, J. 477 hat
hohe Enden, fast regetmiflige Bogenverbindung, cinmal cinen Bogen
im Stn. Dic Inschrift im $alihin bei Aleppo v. J. 479 hat hochgezogene
Enden, regelmiflige Bogenverbindung, Bliten und gelegentlich Bogen
im Kdf, Dal und Shin. Einc Inschrift vom Bab al-futah in Kairo3) v. J.
480 hat hochgezogence Iinden, Bogenverbindung, cinen Bogen in cinem
Shin (in c{z,;::,,._!). Einc Inschrift cines Mashhad (Abklatsch vay BERr-
cHEM) v. J. 481 blitht nicht, hat keine hohen Enden, dic Bogenver-
bindung immer mn Allah, sonst nur in Az, A3, ETIVCIENUN V)
und KJe\d§ gaw. Dic Inschriften Malikshah’s am Minaret der Groficn
Moschee von Aleppo 483 haben entwickeltes Coufique flewri mit ge-
legentlichen Bogen in den Lettern. Ein Grabstein Berlin Inv. 0363
v. J. 491 hat hohe Enden, ganz seltene Bliitenzweige, einige lose Zicr-
formen und nur gelegentlich die Bogenverbindung in Allah, > .s
und xJ.o0.

Ich verfolge den Gegenstand noch ins 6. scl. hinein. Eine In-
schrift von cinem Djami¢ Shaikh Hamiad an cinem Privathause in
Aleppo v. J. 541 hat alle entwickelten Merkmale. M. HARTMANN'S
Stein aus Tashkend 4) v. J. 541 bliiht nicht, hat regelmiflige Bogen-
verbindung, aber nicht im Buchstaben, und hochgezogene Endungen
spater Art, spdate Rahmenform. Der berithmtere Stien, angeblich
v. J. 230, hat genau die gleichen Merkmale und ist nicht nur i der
speziellen Form der Endungen, des verschlungenen Y@ und der Um-
rahmung, sondern auch in scinen reimenden Beiworten spit, also
dem Steine von 341 ungefdhr gleichzeitig.  Die kufischen Inschriften
Nir al-din’san der Shu‘aibiyyah in Aleppo v. J. 543, zcigen tippigstes Cou-
figue fleuri, mianderartig verschlungene Lettern, hochgezogene Enden,
Bogenverbindung zwischen und in den Lettern. Ein Grabstein Miin-
chener Ausstellung von 3539 hatte hochgezogene Enden in spiter Art,
keine Bogenverbindung.  Ein zweiter vom Jahre 387 hatte hoch-
gezogene Enden und Anklinge an Naskhi-Schrift: dic gerade Ver-
bindungslinic war aufgegeben.  Anklinge an Naskhi-Buchstaben
finden sich in Imam Dir 478 und in Inschriften der Nir al-din-Zeit
in Mosul 5). Das mag geniigen ¢). Man sicht, dafl dic Inschriften von

') Vorbericht Samarra Abb, 9.

z) C/4 pl. XLII 1.

3y C/A pl. XV1E 3 u. XVIII 1—2.

4) OLZ 1906 p. 28ss. p. 233 ss.

5) Meine Zeichnungen in SARRE-HERZFELD, Archk. Aeisc, Abb.auf p. 27, 28,32, Taf.XCI.

6) Weiter habe ich verglichen Kufica aus Persien: Nakhtshawin, Bistaim, Hamadin:
aus Kleinasien: Konia, Diwrigi; aus Afrika: Tlemcen.
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Mashhad ‘Ali nicht vor dem letzten Viertel des 5. scl. entstanden
sein konnen. Das ist ihre obere Altersgrenze. Idie untere bleibt zu-
nichst offen. Die Einfachheit der Schrift besagt nichts. Die Namen
der 12 Imame in der Ghaibat al-Mahdi in Samarra von 606 sind noch
simpler geschrieben, nicht einmal eine Bogenverbindung kommt vor.
Einerseits ist tberall zu beobachten, dafl sich die kufische Schrift
iiberall da vollstindig dem Ornament unterordnet, wo sie bei korani-
schem Inhalt lediglich mit dekorativem Wert als Umrahmung reicher
ornamentaler Felder verwendet wird. Andererseits ist zu bertiick-
sichtigen, besonders gegeniiber einigen der angefiihrten Beispiele,
dafl Kunstzentren wie Kairo, Aleppo der Entwicklung vorauf sind,
und abgelegene Gegenden ihr erst allméhlich folgen. Daf3 aber Mashhad
‘Al das Werk ecinheimischer provinzieller Kinstler ist, dafiir sind
deutliche Zeichen da, auf die ich noch eingehen werde. Es steht also
nichts im Wege, sondern wird durchaus nahegelegt, die untere Zeit-
grenze dieser Schrift etwa 100 Jahre spiter anzusetzen.

Nach dieser Analyse der Gipsinschriften betrachtete ich die Orna-
mentik von Mashhad “Ali, als ich im Laufe meiner Reisen die Monumente
der Zeit Nir al-din’s (541—569) in Aleppo, Haméah, Jerusalem, Raqqah
und Mosul kennen gelernt hatte. Eines der auffilligsten und charakte-
ristischsten Merkmale sdmtlicher Werke aus der Zeit Nir al-din’s ist
das In-Kontrast-Setzen ganz verschiedenartiger Ornamentik am
gleichen Objekt. Auf diese ornamentalen Details hier emnzugehen,
bever meine Materialien in extenso publiziert sein werden, hat wenig
Sinn 1), und ich kann das um so mehr entbehren, als es mir hier nur
auf die zeitliche Fixicrung, nicht auf die Bestimmung des Kunst-
kreises ankommt. So konstatiere ich, dafl dies beherrschende Prinzip
der Kunst der Nur al-din-Zeit auch in Mashhad “All vorhanden ist.
Das Feld tiber dem Mi/rab mit seinen an tulunidische Formen (Sa-
marra-Stil 1) erinnernden Spiralvoluten kontrastiert mit der feinen
entwickelten Arabeske der Seiten-Panneaux, Tafel I u. II.  Der
gleiche bewufite Gegensatz im Innern des Miirab und an dem
Scheinfenster zur Scite, Tafel III.  Die flache und realistisch
gearbeitete schmale Bordiire der Seitenfelder ist eine dritte Gat-
tung der Arabeske. Dafl das Feld uber dem AliZrab nicht so
altertiimlich war, wie es heute aussieht, erkennt man aus den
besser erhaltenen Ornamenten im Innern des Mikrdb, Tafel IV, Die
besonders aufgesetzte hochplastische Oberschicht mit ihrer reichen
geometrischen Innenzeichnung ist abgefallen, nur ihre altertiimliche
Konturzeichnung ist geblieben. Das ist zugleich ein Hinweis auf die

1) Vgl. S. FLury, 1. ¢. p. 8 u. 30, Anm. 9, 84, 99 u. 110.
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technische Herstellung des Dekors.  Das Kontrasticren von hoch-
plastischen Ornamenten gegen Flachornamente ist ein Prinzip der
Werke der Khalifen Nasir und Mustansir aus den beiden ersten Jahr-
zchnten des 7. scl. in Baghdad und Samarra :
und Iebt in der Kunst Mosuls zur Zeit
Badr al-din Lu’lu’s nach. Dic ornamen- S P
talen Details im Al7/rab finden sonst Paral-
lelen z. B. in Agypten in der Qiblah der
Guytishi-Moschee v. J. 478 und der Qubbat
Ikhwan Yiasuf, erste Halfte des 6. scl. 1).
Das Mittelfeld des Scheinfensters hat scine
Parallclen in der Ornamentik der Nir al-
din-Werke.  Die Kapitelle am AMlilrab
(Abb. 3) sind eine spite Entwicklung aus
den Glockenkapitellen, wic sic in Samarra
und der Tuluniden-Moschee vorkommen,
und entsprechen ganz den Kapitellen von
Nir al-din’s Bau an der Moschee von
Raqqah und vielen gleichzeitigen Kapi-
tellen aus Mosul 2). Kapitelle aus der
Kalifenzeit von Raqqah im Kaiser Fric-
drich-Museum und in Hammam bei Raqqah  app, 3. Kapitelle und Malerei
sind altertiimlicher. Es ergibt sich also, am Mihrab.
daf} Inschriften und Ornamentik die gleiche
Zeitansctzung fordern: obere Grenze das letzte Viertel des 3. scl. H.,
vermutlich aber erst Mitte des 6. scl. H.

So weit war ich, als ich VioLLET's Aufnahmen kenncn lernte.
Sic lassen einiges von dem gemalten Dekor erkennen, vor allem die

), ”I//'r/,/}, ", ,
,5%/,}“// ’f/// ,,,/

Abb. 4. Gemalte Inschrift im Mihrab.

Inschrift in entwickeltstem Coufique fleuri mit mianderartig verschlun-
genen Lettern in der Wolbung des AMifrab.  Bei der Besprechung

1) FLUry 1. c. Tafeln NIV, XVI. XVII, XVIII.
) SARRE-HERZFELD, Arck. Reise Tafel CVI, weitere Beispiele werden im zweiten
Textband folgen.
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der Gipsinschriften habe ich schon erwidhnt, dafi eben diese uppigste
Form des blithenden Kafi in den Inschriften Nar al-din’s an den
Shuibiyyah in Aleppo a. 345 auftritt. Die ungefihr gleichzeitigen
Grabsteine in Magamat bei Aleppo zeigen es cbenfalls. Das war das
dritte Indizium, das Monument in die Mitte des 6. scl. zu datieren.
Ich mufite folgern, daB Bau, Gipsdekor und Malerer gleichzeitig seien.
Bei meinem ersten Besuche 1910 fand ich keine neuen Merkmale
hinzu.

Bei meinem zweiten Besuche 1912 wurde die Mutmaflung und die
kunstgeschichtliche Forderung zur monumentalen Gewiflheit.  Ich
priifte zundchst das Verhéltnis der Malerei zum Gipsdekor. Die Gips-
ornamentik war durchweg bemalt. Die hochplastischen Teile im
Mifrab weisen noch reiche Spuren von zitronengelb, zinnoberrot,
kupferoxydgriin auf. Neben dem plastisch dekorierten Mittelfeld
befindensich, biszu den Doppelsaulchen, Seitenfelder in Malerei. Die hiib-
sche Weinranke, Tafel 1V, ist recht altertiimlich und gewif nicht jlinger
als dic Gipsornamentik. Der kleine plastische Gipsfries schlicfit tiber
der Kapitellhshe sowohl die plastischen, wie die gemalten Teile wage-
recht ab. Die Wolbung ist wiederum gemalt, ebenso der Gurtbogen
vor ihr, der sich von cinem Saulenpaar zum anderen spannt (Tafel V links
und Abb. 3). Sein Muster ist sehr altertiimlich, tulunidische Formen
im-Gewande der Nir al-din-Zeit. Die Komposition des Mijwab,
mit cinem steigenden Mittelstreifen im Fonds, ist die gleiche, wie die
des berihmten Khasaki-Misrdb in Baghdad und eines Milrdb in
cinem Privathause in Samarra. Das Incinandergreifen von Malerei
und bemaltem Gipsdekor kann nur beabsichtigt gewesen sein. Die
isolierte Lage des Scheinfensters auf der glatten Wand erkldrt sich
ebenfalls durch ehemalige Bemalung des Wandsockels. In den Tiefen
der Ornamentik des Scheinfensters sind ebenfalls Farbspuren zu
erkennen. Seine Blendsdulchen sind mit ciner Ranke bemalt. Die
Wand ist der Witterung sehr exponiert, und seit SARRE’s Besuch 1898
sind weitere Teile verschwunden. — Wihrend die Doppelsdulen an
der 3Mijwabwand plastische Kapitelle hatten, waren die Kapitelle
der gegeniiberliegenden Pfeiler nur gemalt.

Nachdem ich festgestellt hatte, dafl Malerei und Stuckdekor
gleichzceitig, mithin der ganze Bau, bis auf den sefcwidischen Anbau
und cinige ganz moderne Zwischenmiuerchen cinheitlich seien, wollte
ich nach ‘Anah weiterreiten und gelangte beim Riickweg in den Raum,
der hinter dem scfewidischen Anbau liegt. Sein Gewdlbe ist erhalten
(Tafel V rechts). Uber vier Konchen tiber den Ecken und vier flacheren
Konchen in den Achscn crhebt sich ein achtteiliges Muldengewdlbe von
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Halbkreisquerschnitt. Diese Eckkonchen und dic Kuppelwélbung cr-
innerten mich lebhaft an die drei Kuppeln Nar al-din’s in Hamabh,
zweil in dem Djami¢ Nari, cine mm Djami€ al-Hasanain. Das ist Archi-
tektur des 6. scl.  Wie dagegen die Kuppeln ein Jahrhundert frither
aussahen, sicht man in Mar Tahmazgerd in Kerkik, in Imam Lar,
in Takrit, an den Kuppeln der Aulad S. Ahimad al-Rifa‘i und ecines
Nadjm al-din in Hadithah stdlich “‘Anah.

Unter dieser Kuppel umzicht c¢in flaches Bandgesims den Raum,
und auf ihm entdeckte ich zu allerletzt die Bauinschrift des Ieiligtumes.
Sic lautet:

I Westscite 200 o ot oles Jowdd BT L0 & L& 500 wias

Sk aXke AL N JIOERS G

2. Stidseite oy’ oy &) o S o

)

. »
S LC.,W eyt

=
3. Ostseite Ugf&.&)i Ao Xilo e, Al Eed K & e oy
4. Nordseite N SRRV N1 R e adns
4b. darunter N g2 O NS e (si0) Lo
Ubersetzung:

(1) Es wurde crbaut dicses Mausoleum in den Tagen des gerechten
Kénigs ‘Imad al-dunya wa’ I-din Zengi, Sohnes des Maudad (2), S. d.
Zengi, S. d. Aq Sonqor, Allah mége scine Herrschaft ewig dauern
lassen, unter der Firsorge des Sharif Kamal al-din abi’ 1-Qassar Mu-
farradj Soh(3)nes des Dja‘far im Jahre 589. Werk der beiden Meister
(4) Muslim und Badr, Allah mége sic beide lange leben lassen. Es fithrte
damit sein Geliibde aus MasGd Sohn des Badr.

Eincn historischen Kommentar zu dieser Inschrift und dic Dis-
kussion des Namens und der Kunyah des Sharif, die den Lettern nach
auch andere Lesungen gestatten, will ich Berufeneren iiberlassen.
Zengt 11 ist der Neffe Nar al-din’s, dem ich das Monument zuschreiben
wollte. Lr regierte 566—3594 und ist der Begriinder der Sindjar-Linic
der Zengiden.  Von scinem Sohne Qutb al-din Muhammad stammt
das schone Minaret ciner Madrasah bei Sindjar v. J. 598 1,. Andere
Inschriften des ‘Imad al-din sind mir bisher nicht bekannt. Daf seine

'y SARRE HERZFELD, Arck. Reise, Tafel IV, LXNNIV—LXXXVIL
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368 Ernst Herzfeld,

Herrschaft sich iiber ‘Anah erstreckte, ist historisch nicht uninter-
essant I).

Unsere Inschrift (Abb. 5) ist in den Gipsputz eingraviert, die
Form der Schrift, der Technik entsprechend, ein kursives Naskhi,
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Abb. 5. Ende der Bauinschrift.

sehr seltsam dadurch, daf} einige Lettern, so R@ und Nin, mit in kufischer
Art hochgezogenen Enden gebildet sind (Beispiele auf der West- und
Siidseite). Die Schrift ist schwungvoll und doch schlecht zu nennen.
Besonders ist der Raum nicht gleichmifiig gefiillt, die Grofle der Lettern
variiert betrdchtlich, und das letzte Stiick der Nordseite bleibt ganz
frei. Auch das Hiniiberzichen des .3 tber die Ecke 2—3 und die
grammatisch nicht korrekte Schreibung ledexnd fiir ol .l
zeigt, daf} der Schreiber kein gewandter Kalligraph war. Einen
solchen hatte man offenbar nicht zur Verfiigung. So‘erklirt sich auch
der Mangel an Rhythmus bei der Inschrift im Bogen des Schein-
fensters und das kursive Dal neben dem streng kufischen an derselben
Stelle. Das zeigt deutlich, dafi wir das Werk einheimischer Meister
vor uns haben, die in ihrem abgelegenen Heimatsorte nicht auf der
Hohe des Kénnens der groflen Kunstzentren standen. Da zwei Meister
als Ausfiihrer des kleinen Baues genannt werden, so liegt es sehr nahe,
den einen fiir den Architekten, den anderen fiir den Gipsdekorateur
zu halten. Eine dhnlich provinzielle Leistung, von bewundernswerter
Schénheit und dabei einem tiefen Standpunkt der Kalligraphie, ist
das Mausoleum von Dir.

Fiir mich war mit der Entdeckung der Bauinschrift das chrono-
logische Problem von Mashhad “Alt gelost. Was aus paldographischen
und kunstgeschichtlichen Griinden in die Mitte des 6. scl. zu setzen

1) Bauten der gleichen Zeit wie Mashhad €All sind: ein Mlinaret in Mardin
von 372; die ortokidische Madrasah in Divarbakr von 593, die zweite von 3596; der
Djami¢ al-Shaibani in Aleppo von 581, die Madrasah al-Shiidhbakhtiyyah, sog. Shaikh
Ma‘rif ebenda vom Jahre 58g.



Mashhad “Ali, cin Bau Zengi's Il a. H. 389. 369

ist, kann natirlich auch um 589 entstanden scin, besonders an einem
entlegenen Orte; was man genecigt war Nar al-din zuzuschreiben,
kann auch unter scinem Neffen Zengi Il entstanden scin.  Aber fir
Gewohnheitszweifler mochte ich noch bemerken: Der Tenor der In-
schrift verbictet dic Vermutung, sic sei nicht dic wirkliche Bauinschrift,
sondern in Wahrheit nur ecine Reparaturinschrift.  Abgeschen davon,
dafl der Bau nicht wohl viel dlter sein kann und daher nicht als reparatur-
bediirftig anzunchmen ist: um eciner Reparatur eines ctwa 18 » 153 m
messenden Raumes willen bemitht man in ciner allen lesbaren Inschrift
nicht einen Kénig, cinen verwaltenden Sharif, zwei Meister und cinen
frommen Stifter, der scin Geliibde cinlést. So log man nicht.

Das ist meine angeblich »von S. FLury nach Gebiihr beleuchtete,
geschickte Umdatierung von Mashhad Ali«, welches Monument »meine
Theorien dirckt widerlegen« soll ).

1Y OLZ 1913 Nr. 6 Sp. 274.



